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Hydroxyprolln in % (bezogen auf Gesamteiweifi)
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- • ;ü Gieret ;‘on der
v i r d ,  i r e r s ö f e a  d i e s e  „ 

B ln d eg e w e b sa r ten  s i e l e n d e  
«32u sege-au Es v e r b l e i b t  d ie  Auss* 

t ie f e r e m  H ydroxyp rolin gefaa
iJGv'Öfealich iss F le i s c h  jü n g e re

an

«che3t nt.

' r  i  i t o r e n  a l s  h öh er  
t aasensotsung d e r  e in «

-u d ran g en  naturgem äß n i c h t s  
jü n g e r e n  R in d ern  

B in d egew eb e, l e t z t e r e s  
n lr  c i  eh er  v o r  zukemmen

ÖQi die;
daß b •

D„ ¿V-. . aalt
to i suciäunri-n g in g e n  w ir  vor a lle m  v o n  d er  Ü b er legu n g  
e r h i t z t e n  F le is c h w a r e n  e i n  T e i l  d e s  i n  Lösung g e g e n -

.’h L in ie  für die istolog. .ä , < fi3ajr*5
’ e r  band getretenes Binde,-. iv/eiü

tung ausgewaschen werden " a.; m:
-v e rb a n d  getretenen Musk-

■-;g u i  4 S p o z i a l f a r b s t o f f e n  *■ . . v.* jsai
w erten  Untersuchungen über lin d e * ?

en tw ed er  während d er  
dem e b e n f a l l s  aus

u K isc h fa r b e n  b e i  der  
Ho U n sere e in g a n g s  
w etesg eh a lt von

V U  nur “  a e r it le ln e r to ia ,
erst d u rch , e s  i s t  a b « - ¿ - la a t , d i e s e  auch a u f  F le i s c h «
a u » ^ ^ SS€ %tit lm Ausg a^ s a a t e r i i , l  d e f in ie r t e m  B in d e g e w e b sg e h a lt  

i5a * *  ;ae;"e "  d e r  S ru *«*w«» d e s  B in d e g e w e b sg e h a lte s  im 
den l ®Sea ^ -^ -r s u c to n g e n  v o r  a l le m  d i e  B e z ie h u n g  d e r  m it
M it t e l* 1 M ethoden ( h i s t o l o g i s c h  e n z y m a tis c h , ch em isch ) e r -
^  ’ ÖÄ S ia d ®S®^®Bswerie z u e in  '
^  '*** i<Sr ^eim*!ads der ^erarbei

v' “ «-e d er  e in z e ln e n  M ethoden  
‘ -whang b em erkt w erd en , daß  

- ^  se h e n  H i s  toste  t r i  e ,  Tryp^ 
tiiamung e in e  g u te  Ü ber ei: 

e f f i z i e n t e n  von  r  « 0 d-:'
Qir ‘ciê- konnte.

.
ch ?■
S»r

t i« . I n t e r e s s e  i s t ,  s in d  w ir  
'd in g te n  Änderung der 3e —

- c 3 s  d a r f  i n  d ie sem  
•>- b i s h e r ig e n  U n te r su -  
uz gsm ethode und H ydroxy- 

S  d ie  s i c h  i n  K orre—
> 9ß d e m o n s t r ie r t , b e o b a ch -

■42̂' *
«** ^ en daher Aateil N. der nach einer Erhitzung
Ho dr* * ^  B in d eS e w e b sa r t f ü r  60 Min. auf 90 °C (Material : 
de*  ijs o^ 4 " x : 2 )  e x t r a h ie r t  w erden  konnte und s e t z t e n  ihn zu

° r - ;  H ären M a te r ia l  gefu: i -  »  G e h a lt  i n  Beziehung (Tab. 4)
1 ig in ä r e n  B in d eg e w e b sa r ten  •

-  9  -
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allerdings «tatistisc
s l « n 4 f ik a n t  « in d  d ie  
den
i*lt

vergleichbaren
lo u ra), was an d er  gan .regen  Z ahl d er  W erte liegen dürfte.
■̂Ich bei den Sehnen 
daß

»ich*, absichern» Gleichfalls nicht 
¿Ae de s i^chan Hind und Schwein in 
endo e a l e , ,  Fase« luinbd» , Infraspo,

Ledig™
defi S c h u l t e r b l a t t e s  i s t  die Differenz so stark, 

sie sich t r o t z  der geringen Freiheitsgrade noch absichem 
ASßt (p ~ o #1 %). Bei einem einfachen Vergleich der Mittelwerte

aeigen diese Sehnen (Infr&sp») sowie der Tendo calcaneus beim 
Schwein einen höheren. Anteil extrahierbaren N~Gehaltes als die 
“'tsprechenden Bindegewebsarten des Rindes» Diese Beobachtung 
3i«ht in Einklang mit dem rass&nbedingten Unterschied bei der Aus-
°eute an Gelatine, die bei Rinderhäuten stets geringer ist als 
*>ei
l6digüch die bei den
s chw.

der Schweineheut» 5 ' 1' man bei diesem einfachen Vergleich
cii • •• R indern  gefundenen Werte denen des

ie in e 8  geg en ü b er  - tri, i e  Aussage, daß beim Schwein ein
höherer Anteil extrahierb a ren  
^Icichbaren Chargen z u .
öl

»Gehaltes vorliegt, für alle ver-

Q Jüngeren Rinder (C/D) wiesen bis auf eine Ausnahme (Infrasp»)
den Bindegewebsarten mit vorwiegend koJ&agenem Charakter einen 

hohis«^ «ren Anteil des extrahierbaren N-Gehaltos auf» Dagegen ist die
be i m i,xg» n uchae um gekehrt« D ie  Abnahme der Löslichkeit beilißy A1Eiterung von Kollegen in vivo ist eine bekannte Tatsache» Wir 

itonnta .^ - *®h beo. c h te n , daß d ie  altersbedingten Unterschiede bei dem
cal. s den Aponev en sowie der Fase» lipabodorsalis Mi grSÄ-l«nöo

zu s©in scheinen.

1.
*» S c gerungeny — , ' 1 utsiBinii i ....

herangezogenen Bindegewebsarten eines Schlachttierkörpers
Erhalten sich unterschiedlich hinsichtlich ihres Volumens,
^ih'er orhitzungsbodingten Volumenvoränderung, ihrer Trypsin-

stenz, ihres Hydroxyprolingehaltes, ihres Gesamtstickstoffes
'^aü) sowie hinsichtlich des nacli Erhitzung extrahi erbaren sti vckstoffanteiles (bezogen auf Stickstoff des originären Ge- 
Wel)es} .
2wisi " cnen ¿nd und Sc' bin bestehen nur geringgradig ausgeprägteMHi®r8chi: de in &ot- 1 ch't» ;r«?i Bindegewebsarten»
üa« Bindegewebe jüngerer Finder weist gewöhnlich ein höheres

11 -



V olu m e»/ «sine s t ä r k e r  a u sg e p r ä g te  T r y p s in r e s t s t e n z ,  © inen ge-
.i la g e r e n  G e h a lt  an H yd roxyp ro l xn so w ie  e in e n  h öh eren  A n t e i l

*f-x tr a h ie r b a r e n  S t ic k s to f f e « *  nach der F r h i i u n g  auf»

O ie h itz e h e d in g t®  VolumenZunahme i s t  i Jü n geren  R indern  r.i 
S tö ß e r  a l s  b e i  ä l t e r e n  R in d ern »

5o Z w ischen  dem Volum en, d er T r y p a in r e s is t c m r , dem liy d rö x y p roix 
S e h a lt  un. dem nach e in e r  E r h itz u n g  e x tr a h ia r b a r ä u  S t ic k s t ,; ;  
b e ste h e n  h e i  dem in sg e sa m t g e se h e n e n  B indegew ebe k e in e  ein* *' 
tigern B ezieh u n gen o  D ie Tendenzen s in d  b e i  den e in z e ln e n  B i« 
g ew eb sa r ten  u n t e r s c h ie d l ic h e

0«* differenzierte Verhalten der einzelnen Bindegowebsart?
bei. den einzelnen Bindeg^websarte» bcoba«; nt •• • •• • h : •:

lieh« Tendenz im Verhalten gegenüber den Btssugsfer̂ ! . der hw. :> 
gezogenen Analysenmethoden scheinen keinen signifikanten E i.n i , •. 
adf den Sindegeweb’igehalt des Schlaehtcie.rkörpers zu haben 
lh  grä  verein Umfang d u r c h g e fü h r t » Untersuchungen an Schlachtrin 
d em «nd «Schweinen zeigen® D ie  Korr®lationen zwischen den. ein 
*®lng!n Analysenmethoden blieben bei letzteren Untersuchung®» 

gît tr * 0,96 bis

W i »?

ira
U*

;maatamenfaa*ung.
liaiimen von U n tersu ch u n gen  ü b er den B in d eg ew eb sg eh a l ; .v« » .-*chi*e*, ht
K örpern (R in d , S ch w ein ) wurde g e p r ü ft ., ob s i c h  in  ihrem' A u it

 ̂ s c h ie d l ic h ©  B in d eg e w e b sa r ten  g eg en ü b er  den B ezu gegröß  i d**--
^ a n g e z o g e n s n  A n a lyseiu n eth od sn  C H isto ra e tr ie , T ryp sin verd au u n «
e r f ah.ren nach  Schönberg  und l^chm ann, H ydroxyprolinbeStim m ung

6 M öhlfif und ia t o n a c o p o u lo s ) u n iform  v e r h a lte n »  A ls  S tich p m lK .
* ür <x»-nsrhalb  d e s  S c h la c h t t ie r k ö r p e r s  u n t e r s c h ie d l ic h e  B in d sg e v e * ;
Schw

d ie n te n  Ligamentum n uchae (R in d ) , Tondo c a lc a n e u s  (R ind,
®i n >, F a s c ia  lu m b o d o r s a lis  (FJLnd, S c h w e in ) , S e h n e n p la t te r  
Ï4ïï5c

*chvc
In fra sp in a m  e t  «uprasp inam  (R in d , S c h w e in ) , P le u r a  (K in o , 

c l n ) ,  Apem eurosa d e s  M® q u a d r ic e p s  (R in d ) so w ie  S ch w arten  vor* 
und von  de r  S e h u lta r  d e s  S ch w ein es»  B e i dem 2k S tunden

n©ch h* n®** S c h la c h tu n g  entnom m enen, s o r g f ä l t i g  von M u sk e lr e s te n  und
aI r © ip r ä p a r l« r te n , in  S t r e i f e n  bzw» in  r e is k o n ig r o ß e  P a rti*  =

i +. iÄ ft
sz n  u n  M . n tr in d e r ;
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®. originäre*«
***»«* in erhitztem O G  Min, 90 °C, in überschüssigem Aq» desto i 
Zustand der G e h a l t  an *ryptvi»r«*istentar Substanz v&d «a Hydx**^ 
®rolin, der Gesamt-Stickstoff sowie der nach einer Erhitzung auf 
9° °G (6o Minuten) extrahierbare Stickstoff bestimmt0

öie untersuchten Bindegewebsarten eines Schlaehttierkörpers ver­
galten sich unterschiedlich hinsichtlich ihres Volumens, ihrer 
hitz©bediugtcü Volumenaunakm®, ihre» Hydroxyprolingehaltos sowie
hinsichtlich dea nach Eri t-sung extrahierbaren Stickstoffantoilos o 
bischer den v®r; ä'•i t  ' Bindegewebschargen von Rind und Schwein 
stehen nur geringgradig ausgeprägte Unterschiede. Pas Bindege- 

Vei>® jüngerer Rinlor weist gewöhnlich ein höheres Volumen« eine 
stärker ausgeprägte Trypsinresistenz, einen geringeren Gehalt an 
^droxyproiin sowie einen höheren Anteil nach Erhitzung extrahier“ 
k*X‘en Stickstoffes auf. Die hitzetoedingte Voluraenzunahm© ist bei 
«Jüxiggycjjk Rindern nicht größer als bei älteren Rindernn Zwischen 
Sem V olum en, der Trypsinresistenz, dem Hydroxyproiingehalt und dem 

siiuer Erhitzung extrahi er baren Stickstoff bestehen bei asm 
**’®geuamt "eaehensn Biildegeweb© keine eindeutigen Boziehungenc

Tendenzen sind in sv ’lb der einzelnen Bindegewebsarten unter- 
*cäiedlinh. Das diri'v re - 't. Verhalten der einzelnen Bindegewebs- 
rt©n sowie di« bei den verschiedenen Rixulegewebstypen beobachteten 
nterschi«dlichen Tone--uzen im Verhalten den Bezugsgrößen der heran 
**®gen©n Analysenmethoden gegenüber scheinen jedoch keinen slgni- 
iic&nten Einfluß auf den Ge^amtbindegewebsgehalt des Schlacht- 
®*'körpecfs ru haben, wie die gleich- günsti.gan Korrelationen bei 
8rößerera Umfang in unserer Anstalt durchgeführten Arbeiten 

***** Binderewebagehalt in Fleisch zeigen*
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1® ©ad**© d e»  l a v e s ü g e i i i m a  smr l a  t r a s u r  ©a t i s s a ©  c o n j o n c t i f  
animâmes d© fo©m©la©r.to { b o v id é s  ©t p o r c s ) ,  on a  e a taa laS i ’ia«* 

flm eae®  d® d if fé r e n t© ®  s w t e s  i o  t i s s a s  « © » ¿ © a e tifs  sas* l e s  r ê ssa l»  • 
t a t ® aaalytiqm © ®  {&ist©Ha&tri©, d i g e s t i o n  trypti^m ©  s e lo n  gcteBribei »ffi 

2*o©l®aîms tememar qb feydrossyprolàm® s e l o n  Mûries* © t Aattonacc-ooal©?;

®clàaat l i i o n s  o n t  é t é  l@ s « a i r s » !® î L igam ento®  gm@fea® C boem fî, 
^©d© eaXeamem® (feoçmf , w sr s )  b F a s e ia  Xmsafeodoraal&s ( b o e u f ,  j^orc) , 
^î®mra Ifeœ ia f, pos*«)* toadass dm Mnu ia fr a sp im a s i ®t sm praspâaa®  
^<s©tafr poafejg ,%?©r ;j®r©sa® dm M» «üuadriCQgis Cb©©mf ) ©t co u en n es  

1 ' ©pamX® ©t dm dos de pore 0

; e® ^'tkaatüiôsis' (4 îm ■■■"s?*s. ot .% porcs) pr&iwls 2% Ifeoiaares après 
aksteg®* soignons®®©* • dégages dm tissa, ®a@©m2.air« ©4 û<s& partie® 

Coasses, <mt été coudés ®a Eicrcoea» d'uae imute à grains ot 
®̂ .E3ls a marte ©stracti©® Stkeri^u©« Ensmlt© , ©n a assuf© lemr tmimsa» 
façon Isydrosiatl̂ ra© (est état natif mt «près ma elftaufftego de 
®ta* à $$ c ©ja ©am ojscè'daatô) » ©m a -dotorodLaé la t@a®mr ©ss 

'. ̂ ^ï^FgûPoli®®, ©a «Sot© total, la résiste?^©- à la digestion
©t i®  to a o tsr  ©sa «m fc®, e x t r a i t  a p r è s  ma ©bamffag® d®

^ n ,  à §© ©*

,  A f f e r e n t s  t i s s a s  e o m is m c i i f s  © l^o acass inés s e  d i s t i n g u e n t  e n
* ' on  é t a t  n a t i f ,  l©ms* a u g m e n ta t io m  d® v& lm ro  pas* î©
^  tla®rs&<sgm©, • l o n r  t@n©mr e a  ü q r d r f f i ^ r e l i m  ® t ©a a x o i e ,
^  a i t  m^mêa 1® c& am ffi.g® » 11  a ’y  a  p o u r t a n t  -^m’ isa® d if f è r e » © ©
~ *.-§©«feî© p a n a i  1©« © efeaatiXX om s c o u M tr a b le a  dm b o e a f  e t  d »W o .

**e **»*•%«m
eomjoaetif é&m Jonacs ©aifmmss possède mm wlmœ© smpériemr<

a ®  t r y p t i q m ®  p i n s  $ & $ n n & é é ® 9 u s $  a o ls a d s r ©  t o a o m r  © a
^ ^ p r . o i i u o  4 e  sàt«3® . f i ' w Æ  p i m s  g r a n d ®  t e n e u r  ® a  a g i o t e ,  e n t r a i t  

^  A® «œauffago* I*5 ':‘ug®entaticîm de vol?*»© par 1© traitement
^a® » a  mmnt?# d e s  d iffô ro sâ co ®  i n s i g n i f i a n t e s  e n t r o  l e s  

o t  â g é s ,  ©a m’a p a s  ir o w ©  d e s  « o r r e i a t i o n s  ®ig« 
^ » i * a ' 8*  1® w l » ,  l a  ten em r ©a isy d ro ssy p ro lin e  „ l a  r é »

tr y p tiq u ®  o t  l e  tom®ur e n  aseo t« , e n t r a i t  a p r è s  1©
-  1% -  e x
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tfennyg-- s'*? . f ■ 4' ■ «rsTk'è cfet# Iss Idwati Aleas Ä*

c®pe®de*>v-.. : w. *:. i e?«dL 1*3 différentes »etheo"H
IffedaaXyse : •" • s** eea^«®***1** trouvées mi
***** dé «©•« ;?.’eeto«r«*5*af InâiqMnl 1® emvortemat w i * W «
* * *  ees t: f, ? r e t le s  *£ •U w o a e is  <sa «tmuSaaee** (dosée* p ar le s  
Méthodes ,.îsv3 ,Tti<|î?H9* 'ei«-->aiRïi«m&é*) a» su'äÄlemt p&s #«fl«e»c*4*
®̂a«a?- t*>; e ©..> tAs*#»e • T>,aje*ictis' des «aisawt de be«®heri^ de

f-.T>afe.i ’ *« -ai&U «




